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- Abstract. The paper presents basic information on the occurrence of mammals in the
Kftivoklatska vrchovina Highlands (Central Bohemia). In total, 70 mammal species have
been recorded in that region, i.e. 78.6 % of those inhabiting the Czech Republic. At
present, 58 mammal species regularly occur in the study area, other four (Myocastor

coypus, Lynx lynx, Procyon lotor, and Alces alces) having occurred for short periods
only, and it is uncertain if and when their occurrence may continue. The list of the local
mammal species may also include seven extinct or eradicated species (Rhinolophus
hipposideros, Spermophilus citellus, Cricetus cricetus, Oryctolagus cuniculus, Canis
lupus, Ursus arctos, and Felis silvestris), plus one species (Ammotragus lervia) that
occurred episodically in 1998-1999. Almost one fifth of the species recorded are not
native to the Czech Republic. The present species spectrum includes various ecological
forms, from eurytopic to those preferring more or less defined habitat types (including
synanthropic ones). None of the species can be considered as typical of the region under
study. The mammal species diversity of the study area corresponds to that of the local
countryside and does in no way exceed from the situation known in other regions across
the Czech Republic. Less than half of the present species (in particular the bats) are
included among specially protected animals, and 13 local species being listed in the Red
List of mammals of the Czech Republic.
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Uvod

Z hlediska sledovani savci byla oblast Kiivoklatska dlouhodobé
opomijenym regionem a ani v soucasné dobé¢ jesté nelze toto tzemi povazovat
za faunisticky dostate¢né prozkoumané. Pomineme-li historické zpravy, tykajici
se zejména lovné zvéie (napt. Amerling 1752, Kolenati 1860, Fri¢ 1872, Hellich
1924, Nechleba 1934 a 1935, Tykac 1934, Z4n 1969, Kokes 1988, Andreska &
Andreskova 1993 a dalsi), pak az do pocatku druhé poloviny 20. stoleti byly
k dispozici jen piilezitostné udaje poskytujici velice mozaikovity obraz
o skute¢né druhové diverzité savcl na Ktivoklatsku. U drobnych savci to byly
vedle pfilezitostnych ndlezi ve sbirkdch Narodniho muzea zlet 1900-1939
(napt. Sorex araneus, Neomys fodiens, Crocidura suaveolens, Chiroptera div.,
Arvicola amphibius, Myodes glareolus, Muscardinus avellanarius aj.) zejména
vysledky parazitologt, kteti jako prvni u nas zacali s jejich intenzivnéjSimi
odchyty v terénu (na Kiivoklatsku konkrétné na lokalitach Skryje, Kiivoklat,
Lany a Potepli — Rosicky 1950, Mrciak & Rosicky 1956, Erhardova 1958, Cerna
1962, Smetana & Malkova 1965, nepublikované Uidaje z kartotéky B. Rosického
aj.). Ze zoologl se jako prvni zacali vénovat Kfivoklatsku chiropterologové se
zaméienim na objekty hradu Kiivoklat a zdmku v Nizboru (Handk 1960, Gaisler
& Handk 1972, Handk & Gaisler 1972). Nicméné ani nasledujici 70.—80. 1éta
vyraznéj§i pokrok v poznani zdejs$i savéi zvifeny nepfinesla piesto, Ze prave
v toto obdobi se uskutecnila fada rozsdhlych faunistickych prizkumi v jinych
oblastech naseho izemi. Obrat k lep§imu nastal aZ zavérem stoleti, kdy Smaha
(1991, 1996) shrnul dosavadni vysledky sledovdni savch na Kiivoklatsku
a zaroven zapocaly dil¢i vyzkumné prace ekologického zaméteni (Vlasdk &
Pivnicka 1997, Pivnicka et al. 1999). Nasledné byla v ramci projektu sitového
mapovani savci CR podstatnou mérou zkompletovana databaze udaji
o drobnych i velkych savcich (Andéra & Hanzal 1995, 1996, Andéra 2000,
2010, Andéra & Benes 2001, 2002, Andéra & Cerveny 2004, Hanak & And¢ra
2005, 2006, Andéra & Handk 2007). V monografickém zpracovani jednotlivych
skupin byly shrnuty nejen vSechny publikované udaje a sbirkové fondy
muzejnich instituci, ale zejména pocetna data ziskana pfi terénnich vyzkumech
a doplnéna o prilezitostné nalezy spolupracovnikli. Okrajové se Kiivoklatska
dotykala 1 diplomové prace Srpa (1986) a fada faunistickych udajl byla ziskana
jako vedlejsi produkt vyzkumu ptdnich bezobratlych zivocichii, zejména z NPR
Viiznice (Andéra & Tajovsky 2010). Se zacatkem nového tisicileti je spojeny
znacény pokrok v poznani chiropterofauny, a to zasluhou jak tradi¢nich metod
sledovéani netopyrt (napi. pravidelné kontroly zimovist' ¢i odchyty do siti —
Nova et al. 2001, Nova 2002, 2004, Weinfurtova 2002), tak zejména uplatnénim
nového technického vybaveni (netopyii detektory, radiotelemetrie, molekularni
genetika aj. — Jahelkova 2003, Hulva et al. 2004, Jahelkova & Neckarova 2008).
Kiivoklatsko se mimo jiné stalo jednou ze tfi oblasti, ve kterych byl poprve
v CR prokazan vyskyt nové popsaného druhu Myotis alcathoe (Ludan et al.
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2009). Vyskyt velkych savcti byl opakované zpracovan na podkladé
dotaznikovych dat z let 1991-1992 a 2005-2006 (Andéra & Hanzal 1995, 1996,
Andéra & Cerveny 2009ab).

Vymezeni sledovaného uzemi

Pro tucely tohoto piehledu bylo jako zakladni jednotka vybrédno uzemi
Kiivoklatské vrchoviny (Balatka et al. 1987), které z 84 % spada do stavajici
CHKO Kiivoklatsko. Na rozloze 745 km® zahrnuje dva podcelky — &lenit&jsi
Zbirozskou vrchovinu (nejvyssi vrchol Radec, 721 m n. m.) a niz8§i Lanskou
pahorkatinu (Tuchonin, 487 m n. m.). Charakteristickymi rysy zdejsiho reliéfu
jsou kratké hibety orientované jihozapadnim ¢i severovychodnim smérem
a hluboka kanonovita udoli Berounky i jejich ptitokti. Sttedni nadmotska vyska
dosahuje necelych 418 m n. m. a podlozi tvofi hlavné zvrasnéné starohorni
biidlice s vlozkami buliznikil, kifemenct a spiliti. Kromé& toho nejzépadné;si
casti Kfivoklatska (zhruba po linii Podmokly, Krakovec a VSetaty) spadaji i do
Plaské pahorkatiny. Takto vymezené Gizemi nalezi administrativné do dvou kraj
— StfedoCeského a Plzeniského a Ctyi okresti — Beroun, Kladno a Rakovnik, resp.
Rokycany. Ve standardni mapovaci siti UTM (12 x 11 km) pokryva 13
kvadrata, z nichz jsou 3 celoplo$né (5949, 5950 a 6049) a 10 okrajovych (5848-
5850, 5948, 6048, 6050, 6147-6149 a 6247).

Podékovani.

Prace byla vypracovana za finanéni podpory MK CR (VZ
MK00002327201). Za pomoc pii ziskavani dat o vyskytu savcl na Kfivoklatsku
patii podékovani fad¢ spolupracovniki, jsou to zejména P. Augsten, M. Branis,
H. Copkova, V. Hanzal, V. Hanzlik, I. Horacek, P. Kamenik, V. Kuzelka, M.
Martinek, P. Moucha, F. Pojer, J. Roulichova, P. Stépanek, J. Vajner a V.
Zavadil. Doc. V. Handkovi, CSc. A RNDr. V. Hanzalovi dékujeme za cenné
piipominky k rukopisu.

Piehled zjisténych druhii savcl na Krivoklatsku
Hmyzozravci (Eulipotyphla)

Do soucasné doby je prokazany vyskyt 7 druhti z 3 Celedi (rejskoviti, jezkoviti, krtkoviti),
coz odpovida 70 % druhového spektra hmyzozravci celé CR.

Rejsek obecny (Sorex araneus) se tadi knejbéznéjSim druhiim drobnych savca
s vyskytem doloZzenym na vice nez 30 lokalitach, které mozaikovité¢ pokryvaji celé tzemi
Kiivoklatska. Celoplosnému rozsifeni napomaha jeho mald naro¢nost na vybér prostiedi —
1 kdyz preferuje vlhéi a zarostlejsi biotopy (mokfiny, podmacené louky, biehy vodnich tok),
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vyskytuje se také v lesich, na ruderalnich plochach i stanovistich xerotermniho charakteru. Na
venkove se bézné objevuje u obytnych ¢i hospodaiskych budov, v zahradach, sadech apod.
Vzhledem k trofické vazb¢ na hypogeickou (podpovrchovou) zvifenu bezobratlych dosahuje
nejvyss$i pocetnosti v mistech s dobfe vyvinutou vrstvou hrabanky ¢i humusu. Obdobny
charakter vyskytu ma rejsek maly (Sorex minutus), dosud zndmy z vice nez 20 lokalit. Na
rozdil od pfedchoziho druhu vSak jeho potrava obsahuje pievazné povrchovou (epigeickou)
kofist (pavouky, sekace, roztoce apod.), coZ mu umoziuje osidlovat i relativné malo uzivna
mista, jako jsou smrkové monokultury nebo suté. Snad jediné na extrémné suchych mistech
— je druh relativné stenotopni, vdzany na biehové biotopy tekoucich i stojatych vod a jejich
distribuce je tudiz pro jeho vyskyt rozhodujici. Dosavadni vysledky (ptes 20 lokalit) ukazuji,
ze na Kiivoklatsku také nikde ziejmé& nechybi. Jako zajimavost lze doplnit, ze prvni doklad
z Ktivoklatska z roku 1933 z dnesni NPR Viznice dodal do sbirek Narodniho muzea znamy
cestovatel a arachnolog Jiti Baum. Podobné vyhliZejici rejsec Cerny (Neomys anomalus) byl
u nas dlouho povazovén za druh relativné vzacny, teprve intenzivngj$i faunistické prizkumy
v 80.-90. letech ukazaly, Ze se na nemalé &asti uzemi CR véetné Kfivoklatska vyskytuje
veelku bézné. Prvni doklady pochéazeji zlet 1988—1989 (Branov, Skryje), v nésledujicim
obdobi byl druh zastizen jesté na 10 dalsich lokalitich (Panosi Ujezd, Chlum, Rysin, Ruda
Pila, Zbe¢no, Broumy a Skryje — Upoisky potok, Toénik, Hiedle — udoli Vraniho potoka
a V Potocich). Preferuje mokiady a hustéji zarostlé biehy stojatych ¢i pomaleji tekoucich vod.
Béluzubka Seda (Crocidura suaveolens) ma — obdobné jako jinde u nas — synantropni
charakter rozsifeni, tj. v izké vazbé na obytné a hospodarské budovy v osadach, na vesnicich
i ve méstech. Jeji piitomnost ve sledovaném tizemi doklada 12 lokalit (Panosi Ujezd, Slabce,
Novy Dum, Ktivoklat, Sykotice, Malé¢ Kysice, Stradonice, Bfezina, Vejvanov a Ttebnuska),
v Sykoficich byla zjisténa uz v r. 1939 (coll. NM). Ze dvou naSich druhti jezkd je v zdjmové
oblasti bézny jezek zapadni (Erinaceus europaeus), nevelky pocet zaznamenanych lokalit
(< 10) odrazi jen maly zajem o jeho sledovani. Ve zvInéné, lesnaté a misty malo osidlené
krajiné se nejpocetnéjsi populace jezkl soustied’uji spiSe do blizkého okoli sidelnich celkt
nez do volné krajiny a nejinak tomu je 1 na Ktivoklatsku. Pro zajimavost dodejme, Ze ve
sbirkdch zoologického odd€leni NM byla dfive ulozena starS$i (nedatovand) vycpanina
albinotického jedince z Kfivoklatu (nakonec byla pro Spatny stav vyfazena). Pokud jde
ojezka vychodniho (Erinaceus roumanicus), pro jeho pfitomnost na Kiivoklatsku
jednozna¢né dliikazy nejsou, zatim jediny potencialni nalez (Velka Dobré, kadaver na silnici,
2007, M. Andéra) totiz pochazi zagrarni krajiny v okrajové zéné¢ na piechodu do
Dolnooharské tabule. A konecné krtek obecny (Talpa europaea) je vseobecné a hojné
roz$itenym druhem s pomérné Sirokym spektrem stanovist — nejhojnéjSi je na loukéach
v nivach potokt a fek, ale zastihneme ho 1 na svazitych pastvinach, v listnatych ¢i smiSenych
lesich, v zeméd¢€lské krajing, v okoli lidskych sidel (sady, zahrady) a na mistech ruderalniho
charakteru.

Literatura: Andéra (1977, 2000, 2010), Andéra & Hirka (1984), Andéra & Tajovsky (2010), Benda &
Weinfurtova (2002), Harka (1981a, 1986a), Mrciak & Rosicky (1956), Némec (1989), Pivnicka et al.
(1999), Srp (1986), Smaha (1984, 1996, 1991), Vlasak & Pivnicka (1997).

Letouni (Chiroptera)

Sledovani letount zacalo na Kftivoklatsku v 50. letech 20. stoleti, vyrazngj$i pokrok vSak
piineslo az posledni desetileti. V soucasné dobé€ Ize povazovat za prokazany vyskyt 19 druha
z &eledi netopyrovitych, coz odpovida dvéma tietinam soucasné chiropterofauny CR (67 %).

Vycet letouni ovSem zacind druhem, ktery naopak na Kiivoklatsku vymizel. Nékdejsi
vyskyt vrapence malého (Rhinolophus hipposideros) dokladaji dva jedinci ve sbirkaich NM
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z Kru$né hory u Nového Jachymova (pied r. 1900, leg. J. Kafka) a ze Stoly u Chrustenic (2. 3.
1932, leg. J. V. Stan€k). Naopak netopyr velky (Myotis myotis) se zde vyskytuje bézné
a celoro¢né. V soucasnosti jsou ve sledovaném uzemi znamé dvé pocetné matetské kolonie na
Kiivoklaté (ptda hradu a véze, 150-260 ex.) a hradu Toénik (az 450 ex.), diive byla podobna
uskupeni zaznamendna i v Roztokach (ptuda Skoly, naposledy 2000) a v Potepli u Malych
Kysic (ptida restaurace, 1972—1995). Jednotlivci byli zastizeni i na dalSich mistech a béhem
hibernace se netopyr velky pravidelné, i kdyz v nevelkém poctu, objevuje ve sklepenich hradu
Kiivoklat, ve Stolach pod piehradni nadrzi Kli€ava ¢i v Chrustenické Stole u Lodénice,
prilezitostné nalezy jsou dale zaznamenany ze Stol v NPR Velk4a Ples u Branova, v PP
Valachov u Skiivané, na Bukovém vrchu u Pliskova a u Pfisednice (Matcina hora — $tola), na
ziicenin€ hradu Tytov u Skryji a ve Hiedlich. Netopyr vousaty (Myotis mystacinus) je lesni
druh, ktery netvoii tak pocetné kolonie a jehoz nalezy tudiz jsou mnohem méné Casté. Prvni
nekonkrétni zjisténi pochazi jiz z poloviny 19. stoleti (,,Kiivoklatsko™ — Kolenati 1860), poté
byl o vice nez 100 let pozd¢ji zastizen v chatové osad¢ Potepli u Malych Kysic (1973 az
1990). Dalsimi misty letniho vyskytu jsou Nezabudice (1989), Velka Bukova (1985), Nizbor
(zdmek, 2001), Hredle (2002) a chatova oblast v udoli Kli¢avy pod ptfehradni hrazi, ddle NPR
Velka ples a PR Vysoky tok (2007-2010) a udoli potoka Lodénice severné od stejnojmenné
obce (2008). Tyto nalezy byly ziskany bud’ odchytem do siti, nebo kontrolou tkrytii na
budovach, zpravidla chatach (podstiesni prostory, za okenicemi apod.). Ze zimniho obdobi je
netopyr vousaty zatim hlaSen od Pfisednice (Matcina hora — Stola, 1980), Hyskova (1980)
a z nové¢jsi doby ze Stol u Modiejovic, zamku v Nizboru, §tol pod ptehradou Klicava i z jeji
hrdze. U velmi podobného netopyra Brandtova (Myotis brandtii) pochazi prvni nélez uz
zroku 1944, prestoze v té dobé jest¢ nebyl rozliSovan (NPR Viznice, coll. NM, leg. V.
Lozek); redeterminace byla provedena az pozd¢ji na muzejnim materidlu. Dalsi dva
publikované nalezy z Potepli (1973 a 1990) a z Ptic (1993) dopliiuji soucasna pozorovani —
v hojnéjS§im poctu byl zaznamenan u ptrehrady v NPR Viznice, dale v udoli Oupotského
potoka v NPR Tytov a v Mlynatovée luhu v blizkosti PR Vysoky tok u Karlovy Vsi. Netopyr
Alkathoe (Myotis alcathoe) je nejnovéjSim objevem chiropterofauny Kiivoklatska. Tento
krypticky druh, velmi podobny netopyru vousatému, byl noveé popsan teprve v roce 2001 a uz
v roce 2005 byl zastizen v Lanské obote u vodni nadrze Kli¢ava (Lucan et al. 2009). Ukazuje
se, ze je Uzce vazany na lesni a parkové prostiedi, kde lovi v mistech s hustsi vegetaci, Casto
spole¢né s netopyrem vousatym. Na rozdil od ného vSak nevykazuje synantropni tendence pii
volbé ukrytd. Kromé zminéné lokality byl nasledné potvrzen netopyiim detektorem c¢i
odchytem do sit¢ v NPR Viznice (2006-2008), u Zbecna (2006) a Lodénic (udoli potoka
Lodénice, 2008), nejnovejsi ndlez je z odchytu v Mlynarové luhu v roce 2009. Naproti tomu
netopyr vodni (Myotis daubentonii) patii v kiivoklatském regionu, tak jako v soucasnosti
mnohde jinde v Cechach, k druhim nejhojngj§im, piesto pochazi prvni doklad az z roku 1971
z udoli potoka Lodénice u chatové osady Chrbiny (odchyt do sit¢). Nasledné¢ byl béhem
vegetaCni sezony jest¢ zastizen u vodni nadrze Klicava (1975), na Ktivoklaté (1987, Sprava
CHKO), u Rudy (2000, rybnik Brejl), Roztok a nad Stroupinskym potokem ve Hiedlich
(2002). Dalsi nalezy ziskané v letech 2006-2010 pomoci detektoru i odchytem do nérazovych
siti potvrzuji hojnéjsi vyskyt tohoto druhu (NPR Kohoutov — u potoka, NPR Velka Ple§, NPR
Tytov — nad Oupoiskym potokem, Kiivoklat — hrad a u Rakovnického potoka, veskeré vodni
plochy v Lanské obofe a v Mlynafové luhu). Nepravidelné zimuje v chodbach v piehradni
hrézi Klicavy a ve Stolach pod ni, dal$i zimni nélezy jsou hlaSeny ze §tol u Branova (NPR
Velka Ples, 1999-2007), Pliskova (Bukovy vrch, 1999), Ptisednice (Mat€ina hora, 2010),
Meéstecka (tidoli Pozarského potoka, 2011), Svarova (sv. Vojtéch, 1993) a ve sklepenich
hradu Kiivoklat. Vyskyt netopyra fasnatého (Myotis nattereri) byl na Kiivoklatsku
zaznamenam jak b&hem hibernace (Stoly pod ptehradni nadrzi Klicava 2002, u Bieziny 1979—
1984, v NPR Velka Ples, 1999-2004 a u Piisednice — Matc¢ina hora 2009), tak ve
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vegetatnim letnim obdobi véetnd mateiské kolonie 32 ex. na pudé stodoly ve Svabing
u Zbiroha (1980). Z Méstecka pochézi idaj o nalezu kadaveru na silnici (1989) a nejnové;ji
byl netopyr fasnaty nékolikrat zastizen pii odchytech do narazovych siti v NPR Velka Ples
a NPR Tytov (2009), na hrazi ptehrady v NPR Viznice (2006-2010) a v Mlynafové luhu
u Karlovy Vsi (2008-2009), v Lanské oboie i nad fekou Berounkou proti restauraci
u Rozvédéika (2006). Netopyr brvity (Myotis emarginatus) se v Cechach fadi k vzacngjsim
(teplomilnym) druhtim letountim i savceim viibec. Na Ktivoklatsku byl zatim zastizen pouze
v jizni okrajové oblasti v okoli Hiedli (Iéto — most u Stroupinského mlyna, 2002; zima — Stola
Za strazi, 2002), ktera navazuje na xerotermni tizemi Ceského krasu. Bude zajimavé sledovat,
zda se jeho soucasnd expanze zapadnim smérem projevi i zde (napft. v tdoli Berounky). Mezi
nehojné druhy se (zatim) tadi i netopyr velkouchy (Myotis bechsteinii). Letnich udaji je
prozatim k dispozici nemnoho z let 2008-2010 z PR Vysoky tok a idoli Mlynafova luhu, déle
zNPR Velkd Ples, NPR Viznice a PR Dubensko. Ve vSech ptipadech Slo o odchyty
jednotlivych jedincti do ndrazovych siti u vodotec¢i a vodnich ploch. Pokud se tyka zimovist,
byl n¢kolikrate zastizen ve S§tole v NPR Velkd Ple§s u Branova a ve stolach u Modfejovic.
Vzhledem k tomu, Ze se vletnim obdobi ukryva hlavné v dutindch stromt, unikd pfi
tradi¢nich metodach sledovani zpravidla pozornosti, a tak realita jeho vyskytu muze byt
v kontextu s rozsdhlymi porosty bu€in a doubrav jind, nez dosavadni nepocetné nalezy
ukazuji. Obdobn¢ to plati i pro netopyra pestrého (Vespertilio murinus), nebot’ prvni nalez,
navic na misté¢ ponc¢kud netypickém a v okrajovém tzemi (Tuchlovice — haldy dolt, 1981),
neodpovidd dosavadnim zkusSenostem s timto druhem z jinych, bohaté zalesnénych regiont.
Z centra zajmové oblasti pochdzi detektorovy zdznam z oblasti Skryjskych jezirek (2005).
Vyskyt netopyra vecerniho (Eptesicus serotinus) je potvrzen znckolika lokalit (Lany —
Lanska obora, 2000; Ktivoklat — piida hradu, 1975-1976; Zbe¢no — 2002; Bratronice — 2000,
prelety u obce Skryje — 2006 az 2008 a kolem zficeniny hradu Tyfov — 2008 az 2009)
a pravdépodobné je pouze otdzkou casu, kdy bude zastizen i na nékterém z pravidelné
monitorovanych zimovist. Jako pfevazné synantropni druh voli ponejvice tkryty na pidach
budov v lidskych sidliStich, odkud na lov zalétd dale do okoli (viz napt. Lanskd obora).
Vyskyt netopyra severniho (Eptesicus nilssonii) zatim potvrzuje jediny nalez pfi zimnim
s¢itani ve Stolach u Modfejovic v roce 1981. S ohledem na lesnaty charakter Ktivoklatska i na
vysledky z okolnich oblasti je pomérné prekvapivé, ze dosud chybéji jakékoliv poznatky
o jeho pfitomnosti v letnim obdobi. Dlouhodobé zndmym mistem ukrytu netopyra rezavého
(Nyctalus noctula) je v&éz hradu Kiivoklat, kde byla vletech 1975-2002 opakované
(celoro¢né) zjistovana riizn€ pocetna uskupeni v dutinach mezi trdmy ¢i kameny, v zimé¢ 2010
byla v Prochodité vézi zastizena 80kusova kolonie. Ptizniva poloha lokality umozinuje snadny
vylet do lovist v udoli Berounky i v okolnich lesich. Jind kolonie byla nalezena v dutiné
borovice u Kamennych Zehrovic (1972), jednotliva pozorovani (resp. zaznamy v detektorech
¢1 nélezy uhynulych jedinctl) jsou k dispozici z Lanské obory (Mysi dira, 2000), z polesi Tii
stoly severn¢ od Nového Domu (1994) a ze zamku v Nizboru (1971). U ptibuzného netopyra
stromového (Nyctalus leisleri) je databaze nalezii chud$i, nebot’ vedle starSiho, blize
nespecifikovaného nalezu z Ktivoklatu (pied r. 1957) zahrnuje jen né€kolik malo udaji od
Karlovy Vsi (mala vodni nadrz, 1991), Lhotky (Zbirozsky potok, 1991), Ujezdu nad Zbeénem
(chatova osada, 1 ex., 2005) a nejnoveji u piehrady v NPR Viznice (detektorem 2007) a nad
vodni nadrzi Klicava v Lanské obote (detektor i odchyt, 2006). Rod Pipistrellus zastupuji
v kiivoklatské chiropterofauné¢ tfi druhy. Letni i zimni vyskyt netopyra hvizdavého
(Pipistrellus pipistrellus) potvrzuji nalezy na Ktivoklaté (cca 2003, 2007-2011), v Hredlich
(2002) a ve Zbecné (budova spravy CHKO, 2000), vesmés jde o pozorovani jednotlivet,
reprodukéni kolonie samic byl zjiSténa v ervenci 2008 na obecnim Ufadu ve Zbecné (az 200
jedinctt) a v roce 2010 v Kiivoklaté ve stitu domu (Cp. 244). Netopyr parkovy (Pipistrellus
nathusii) byl poprvé zjistén pomoci detektoru na hradé Ktivoklat (2003) a poté dale nad fekou
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Berounkou u Nizobora a u Skryji (2006). Netopyr nejmensi (Pipistrellus pygmaeus) je
z Gzemi uvadén teprve v poslednich letech, kdy byl detektorem zaznamenan nad Kouglovym
rybnikem v Lanské oboie (2006), nad fekou Berounkou proti restauraci U Rozvédcika a ve
Skryjich (2006). Na nékterych lokalitach (napt. v Lanské obofe) je nejhojnéjsim zastupcem
rodu Pipistrellus (R. Lucan, in verb.). Prvni doklad vyskytu netopyra ¢ern¢ho (Barbastella
barbastellus) pochazi ze zimy r. 1930 (Stoly u Chrustenic, leg. J. V. Stan¢k, coll. NM) a také
vétSina pozdéjSich nalezti se tyka zimovist (Kiivoklat — sklepy, 1959-1985; Prisednice —
Matcina Stola, 1970-2003; Svojkovice — Stola, 1976-1984; Modiejovice — Stola, 1993;
Sktivan — PP Valachov, Stoly, 1998; Pliskov — Bukovy vrch, Stola, 1998-2003; Kli¢ava —
ptehradni hraz a Stoly v tdoli pod ni, 1992-2011; zficenina hradu Tyfov — podzemni prostor,
2008-2011). Po delsi dobu se jediny letni ndlez netopyra ¢erného vazal k vodni nadrzi
Kli¢ava (1977), poté byl zjiStén (odchytem v letech 2008 a 2009) pravidelné na zficening
hradu Tytov i v okolnich lesnich porostech v NPR Tyfov a v NPR Velka Ples, jakoz i na
hradé¢ Kiivoklat. Z netopyrii je nejlépe dokumentovanym druhem netopyr uSaty (Plecotus
auritus) s mnoha databazovymi polozkami. Prvni tfi nalezy pochazeji uz zlet 1931-1932
(Zbiroh a Stoly u Chrustenic 1 Lodénice), zbyvajici z riznych oblasti Kiivoklatska a z riiznych
obdobi roku. Letni vyskyt jednotlivych kust (ndlez kolonie chybi) byl zaznamenan v Novém
Domé, na Kftivoklaté, v Nouzové u Malych Kysic, v Hiedlich a Drahonové Ujezdu, v NPR
Tytov (v lesich i piimo na hradni zficenin¢), v NPR Velké Ples, PR Dubensko, PR Vysoky
tok, v udoli Mlynafova luhu a na hjovné Hiebeny, ze zimovist' je znamy ze Stol v NPR Velka
Ples, na Kli¢avé, u Brfeziny, Pliskova, Pfisednice, Pozarského potoka, Modiejovic
a Svojkovic. Zimuje rovnéz na hradé¢ Kiivoklat, ve sklepé domu v Sykofici a ve sklepich
zamku v Nizboru. U netopyra dlouhouchého (Plecotus austriacus) je k dispozici 1 udaj
o matefské kolonii 20 samic v TereSové (1980), zbyvajici jednotlivé nalezy jsou jak z letniho
obdobi (paida hradu Ki¥ivoklat 1962, pada kostelt v Drahofiové Ujezdu a ve Zbiroze, 1980—
1985 ¢i v krbu Kralovského palace na hradé Tocnik, 1996, piida hajovny Hiebeny 2009), tak
i z tradi¢nich zimovist’ ¢i raznych pftilezitostnych ukrytd (Stoly v PP Valachov 1998-2000,
sklepy hrada Kiivoklat a Toénik 1959-2000, Stoly pod vodni nadrzi Kli¢ava 1993, Stoly
u Breziny a Svojkovic 1982, resp. 1980, Zbecno 1973, sklepy ziiceniny hradu Krakovec
a sklepy zdmku v Nizbote 2011).

Literatura: Andéra & Hanak (2007), Barta (1977), Barta & Tyrner (1971), Benda & Karatas (2005),
Benda & Weinfurtova (2002), Bufka et al. (2001), Dvotéak et al. (2003), Gaisler (1956), Gaisler &
Hanak (1972), Gaisler et al. (1957, 2003), Hanak (1960), Hanak & And¢ra (2005, 2006), Hanak &
Gaisler (1972), Hole¢kova (1982), Horacek (1985), Hirka (1972, 1973, 1981, 1986), Hirka & Kraus
(1983), Jahelkova & Neckarova (2008), Kratky et al. (1969), Lucan (2005, 2006), Lucan et al. (2009),
Neckarova (2008), Neckarova & Hoffmannova (2008, 2009), Nova (2002, 2004, 2007), Nova et al.
(2001), Smaha (1991, 1996), Weinfurtova (2002).

Hlodavci (Rodentia)

Hlodavci jsou se 16 soucasnymi druhy z 6 celedi (bobroviti, veverkoviti, kieckoviti,
mySoviti, plchoviti a nutrioviti) po letounech druhou nejrozmanitéjsi skupinou saveii ve fauné
Kfivoklatska (67 % druhového spektra hlodavei CR), dalsi dva druhy se povazuji — kiecek
polni a sysel obecny — za vymizelé. Z uvedeného poétu je 5 druhti v CR nepiivodnich (ondatra
(Castor fiber), jakkoli je v povodi Berounky pravdépodobny, nejsou zatim zadné historické
zpravy k dispozici. Ze soucasné doby existuji aktualni udaje z let 2010 a 2011, kdy byli bobfi
(&i jejich pobytové znaky) pozorovani u feky v k. u. Cila v useku od obce Hradisté po kemp
ve Zvikovci, dale pak u Castonic, pod PR Na Babé& a u Nezabudickych skal (P. Moucha, in
verb.). Témét polovinu druhti hlodavet piedstavuji natolik bézné a Siroce rozsirené formy, ze
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je zbytecné uvadét konkrétni lokality. Vedle veverky obecné (Sciurus vulgaris) jde o nornika
rudého (Myodes glareolus), hrabose polniho (Microtus arvalis), mysici kfovinnou (Apodemus
sylvaticus) a mysici lesni (Apodemus flavicollis). Na odpovidajicich stanovistich se vyskytuji
v ramci celé sledované oblasti (lesni porosty, kulturni zemédélska krajina, lidska sidliste)
a n¢které tvotfi dominantni slozku cendz drobnych savct (nornik rudy, hrabo$ polni, mySice
kfovinna a lesni). Do této skupiny patii i hrabo§ moktadni (Microtus agrestis), pivodné u nés
vSeobecné pokladany za druh méné bézny. Z Kiivoklatska je uz k dispozici na 30 lokalit z let
1984-2009 od okrajovych oblasti (napf. Chlum, Panosi Ujezd, Rysin, Kamenné Zehrovice,
Bratronice, Béle&, Bzova) aZ po centralni zalesnéné partie (Skryje — Tyfov a Upoisky potok,
Velka Ples, Mlynaitv luh, Karlova Ves, Novy Jachymov aj.). Rada dalsich druhti se rovnéz
vyskytuje vramci celého Krivoklatska, avSak charakter rozSifeni maji vice ¢i méné
mozaikovity podle vazby na urcity typ stanovisté. Tyka se to nejen synantropi mysi domaéci
(Mus musculus) a potkana (Rattus norvegicus), ale tieba i hryzce vodniho (Arvicola
amphibius), jehoz vyskyt poprvé zaznamenal v NPR Viznice vroce 1933 jiZ zminény J.
Baum (coll. NM). Dalsi, zatim znamé lokality jsou Branov, Béle¢, Kfivoklat, Skryje a To¢nik.
I kdyZ hryzec prtilezitostné pronika podél vodnich potokt i do lesnich porosti, jeho vyskyt se
zpravidla soustfed’uje na husté zarostlé biehy potokd, fek a vodnich nadrzi (zejména rybniki),
pfipadné u vodote¢i v zemédélské krajin€. Na podobnda stanovisté je rovnéz vazana ondatra
pizmova (Ondatra zibethicus), v poslednich desetiletich vSak celostatné zaznamenala vyrazny
populaéni propad. Po vypusténi na DobitiSsku v roce 1905 se na Ktivoklatsku poprvé objevila
kolem roku 1916 (Zbiroh), dalsi zpravy pochézeji z let 1924 (Kiivoklat) a 1941 (Kamenné
Zehrovice). Novodoby vyskyt potvrzuje mnozstvi udajii z dotazniki z let 1991-2005, aviak
konkrétnich pozorovani je k dispozici poskrovnu (Ruda 1968, Roztoky 2002, Nizbor 2006).
Do ktivoklatské fauny fadime i1 hrabosika podzemniho (Microtus subterraneus), 1 kdyz jediny
dosavadni doklad pochazi od Svojkovic (1972) z okrajového tzemi na styku tii
geomorfologickych oblasti (kromé& Kfivoklatské vrchoviny i Svihovské pahorkatiny
a Hotovické pahorkatiny). Nikde jinde na Kfivoklatsku zjistén nebyl pfesto, ze z n€kterych
mist jsou k dispozici uz pomérné pocetné série drobnych savcti. Pokud jde o kiecka polniho
(Cricetus cricetus) jako posledniho zastupce celedi kieCkovitych, jeho spiSe okrajovy vyskyt
naznacuji jen neovefend hlaseni z dotaznikii z pocatktt 70. let 20. stoleti (Mutéjovice, Lany,
Ruda, Velka Dobra, Velkd Bukova, Novy Jachymov), jejichz vérohodnost je sporna. Jinak
zadny konkrétni idaj o zdejSi pfitomnosti druhu neexistuje. Predvale¢ny vyskyt sysla
obecného (Spermophilus citellus) byl zaznamenan u Bfeziny na Rokycansku (Tyka¢ 1934),
od té doby z4ddna dal$i pozorovani nejsou. V roce 1993 bylo na loukach na svahu vrchu
Novina nad Zbe¢nem vypusténo 20 jedincti odchycenych v Trhovkach na Ptibramsku, avsak
po nékolika letech nepfili§ piipraveny pokus o reintrodukei zanikl (posledni pozorovani
jedinctt vr. 1999). Z mysSovitych hlodavci je ptekvapivé dost tdaji o mySce drobné
(Micromys minutus), puldruha desitka lokalit jednoznacné doklada jeji vyskyt v ramci celého
regionu. Jako jinde u nas se sice drzi hlavné v moktadech oteviené krajiny (zejména
zemédélské), ale podél potoki se fidce dostava az do lesnich porosti (naptf. Oupoisky potok
u Skryji ¢i NPR Velka Ples). Nedilnou soucasti druhového spektra hlodavei Kiivoklatska je
také krysa obecna (Rattus rattus). Poprvé byla zaregistrovana vr. 1980 ve Zbecné a osadé
Doupno, nasledné pak v Novém Domé (kolem r. 1990) a recentné i v jeho okoli (Amalie,
2009, P. Augsten). Tyto lokality lezi na jiznim okraji arealu vyskytu druhu v CR, ktery
zahrnuje predeviim okoli stfedniho toku Labe a pfilehla uzemi Ceského stiedohofi
a Dolnooharské tabule. Z plchovitych na Kiivoklatsku ziji dva druhy. PISik liskovy
(Muscardinus avellanarius) je dolozen uz z pocatku 20. stoleti (Novy Jachymov — Krusna
hora, 1904, coll. NM, leg. V. Vavra) a dalSich zhruba 20 lokalit pochazi pfevazné ze
zalesnénych oblasti. V r. 1991 byl u Svarova odchycen parcidlni albin (distalni ¢ast ocasu).
O plchu velkém (Glis glis) z Kiivoklatu se zmifuje jiz Fri¢ (1872), novodoby vyskyt
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potvrzuji pozorovani z Hudlic (1980), Zloukovic (1981-1982), Sykofice (1984), Zbiroha
(1995) a Ostrovee (2002). Radi se k nehojnym druhiim se spiSe ostrivkovitym rozsifenim —
piednostné se vaze na bukové porosty, piipadné k ukrytu vyuzivd osamélé chaty, lesni seniky
apod. Prehled hlodavcl uzavird u nés relativné nedavno etablovany nepiivodni druh — nutrie
(Myocastor coypus). Zatimco v teplejich oblastech CR v poslednich desetiletich vzriista
pocet populaci Zijicich ve volné ptirodé celoro¢né (v€etné rozmnozovani), na Ktivoklatsku se
zatim obcCas objevuji ve volnosti jen jedinci, ktefi unikli z farmovych chovili. Zaznamenané
ptipady se koncentruji podél toku Berounky (Nezabudice, Kiivoklat, Stradonice, Zbecno)
nebo okrajovych bezlesych ¢asti (Panosi Ujezd, Zbiroh, Tyéek). Do budoucna oviem nelze
vyloucit, ze 1 zde se nutrie n€kde usadi natrvalo.

Literatura: Andéra (1977, 1980, 1986, 1987), Andéra & Cerveny (2003a, 2004), Andéra & Tajovsky
(2010), Benda & Weinfurtova (2002), Cepakova & Hulova (2002), Fri¢ (1872), Hanzal (1992),
Hendrych (1924), Hirka (1978, 1981a), Némec & Preisler (2001), Pivnicka et al. (1999), Smetana &
Malkova (1965), Srp (1986), Smaha (1984, 1991, 1996), Tyka¢ (1934), Vacik (2006a), Vlasak &
Pivnic¢ka (1997), Vohralik & Andéra (1976), Zahradnicky & Mackov¢in (2004).

Zajici (Lagomorpha)

Zajic polni (Lepus europaeus) je bézny, takika vSude ptfitomny druh; i kdyz preferuje
otevienou kulturni krajinu, zdrzuje se také na okraji rozlehlejsich lesnich porostil ¢i v mistech
s Castymi pasekami, svétlinami a loukami. Naproti tomu kralik divoky (Oryctolagus
cuniculus) zde s nejvétsi pravdépodobnosti uz vymizel. Zatimco na pocatku 70. let 20. stoleti
se vyskytoval na tfad¢ mist v centru Kiivoklatska (Kiivoklat, Méstecko, Sykofice aj.)
1 v okrajovych uzemich (napt. Nizbor, Novy Jachymov, Hredle ¢i Lany), pii opakovaném
monitoringu o 30 let pozdéji se objevilo jen par nejistych lokalit. Posledni vérohodné&jsi
svédectvi o vyskytu kralika divokého pochazeji z 80. let (Panosi Ujezd, Novy Dim,
Kiivoklat, Velka Bukovd, Skryje a Hyskov — P. Moucha, in verb.), asi nejdéle se nepocetna
populace vyskytovala v oblasti Castonic a v bazantnici Amalie. Jeho vymizeni zapada do
kontextu celkového tstupu v ramei celé CR.

Literatura: Andéra & Vohralik (1976), Andéra & Cerveny (2008), Smaha (1991, 1996).

Selmy (Carnivora)

Do soucasné fauny Selem Kitivoklatska nyni patii 12 druht (tj. necelych 65 % druhového
spektra Selem fauny CR), z nichZ 2 druhy se objevuji nepravidelné (rys ostrovid) ¢i epizodné
(myval severni). Mezi nepiivodni druhy nélezi norek americky, psik myvalovity a myval
severni. Dalsi polozku pak ptedstavuji druhy vyhubené (vlk obecny, medvéd hnédy a kocka
divoka).

Mezi vSeobecné rozsifené druhy patii predevsim Sestice zastupct lasicovitych — hranostaj
(Mustela erminea), kolCava (Mustela nivalis), tchot tmavy (Mustela putorius), kuna lesni
(Martes martes), kuna skalni (Martes foina) a jezevec lesni (Meles meles). U vSech jsou
k dispozici dostatecné série dat dokladajicich nejen vyskyt na celém sledovaném tzemi, ale
i populaéni vzestup jezevce lesniho a zejména kuny skalni v poslednich dvou desetiletich, ¢i
naopak ubytek tchofe tmavého. Vydra ti¢ni (Lutra lutra) se na Kiivoklatsku, zejména podél
Berounky a na vétSich pfitocich, bezpochyby vyskytovala ,,od nepaméti®, nicméné prvni
konkrétni tidaje jsou podchyceny az z prvni poloviny 20 stoleti: Podkozi — ficka Lodénice,
1917 a Slabce, 1925 (archiv O. Kokese), resp. Skryje — Tyfov a Zbecno, pred r. 1934 (Tykac
1934). Poté jakékoli zpravy po nékolik desetileti chybéji a znovu se zaCaly nepravidelné
objevovat od konce 60. let (Zbecno, Tytovice, Hyskov, Skryje, Roztoky aj.). Ptiznivy
populacni vyvoj vydry u nas v zavéru 90. let se projevil 1 na Kfivoklatsku obnovenim stalého
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vyskytu v celém rozsahu toku Berounky, nejnovéjsi udaje zroku 2011 dokladaji vyskyt
v lokalitach Castonice — Dé&Ce, ve Zbe&n& na Riviéte, ve Stihlici a na dalsich mistech az ke
Skole v Kftivoklaté, dal$i nora a pobytové znacky byly zjistény u Hyskovského jezu
a u Stradonic. Od hlavniho toku vydra pfilezitostn€ migruje do okoli (napft. Stroupinsky potok
u Htedli, biezen 2003). Posledni zastupce lasicovitych Selem je neplivodni norek americky
neboli mink (Neovison vison). Jedna z vétSich, volné zijicich populaci vznikla v povodi
Berounky jiz béhem druhé poloviny 20. stoleti v ndvaznosti na farmu kozeSinovych zvifat
v Karlové. Pocatkem 90. let norek americky osidlil velkou ¢ast toku od vychodniho okraje
Plzné po Kiivoklat a déle se Sifil po proudu az ku Praze (1997-1998). V urc¢itém obdobi byl
na Kiivoklatsku spolu s kunou skalni nejhojnéjsi lasicovitou Selmou stiedni velikosti,
v soucasnosti jeho stavy zaznamenaly vyraznéj$i pokles a v pocetnosti jej patrné predci
jezevec lesni. Norek americky kromé hlavniho fi€niho koridoru bézné osidluje i pfitoky
(Ostrovecky potok, Oupotsky potok, Rakovnicky potok, Karlovsky potok, Zbirozsky potok,
Lodénice aj.) a vodni nadrze (Senecky rybnik, Dvorsky rybnik a dalsi); databaze lokalit uz
zahrnuje vice nez 40 zaznami. V naSich ekosystémech mink predstavuje nezadouci a ptitom
velice adaptabilni druh, jehoZ pfitomnost citelné ohroZuje autochtonni faunu at’ jiz stanovistni
¢i potravni kompetici (hranostaj, vydra), nebo predaci (raci, uzovka podplamata, vodni
amokiadni ptactvo, hryzec vodni aj.), nezanedbatelné Skody plsobi i na rybach
v akvakulturach. Snizovani jeho pocetnosti komplikuje nedofeSena mysliveckd legislativa,
nebot’ podle stavajici upravy ho teoreticky mize lovit pouze myslivecka straz (byt se to
obvykle nedodrzuje). Zavérem vyctu lasicovitych Selem je tfeba se jeSté zminit o fretce
(Mustela putorius f. furo), zdoméacnélé¢ formé tchofe tmavého. Podle zkuSenosti nékterych
preparatorti a lesnich ¢i mysliveckych praktikti Ziji u nés misty ve volné ptirod¢ zdivocelé
populace fretek, které jsou fenotypové od tchotti tmavych takika k nepoznani. Takova situace
se udajné¢ tykd i1 nékterych Casti Kiivoklatska (P. Augsten, in verb.), avSak jakakoliv
konkrétnéjsi analyza tohoto problému chybi. V dotaznikovych akcich se dvakrat objevila
izminka o tchofi stepnim (Mustela eversmanii) z Bratronic (1990) a Zebraku (2005).
Vzhledem k nesnadné determinaci druhu (zdména s tchofem tmavym nebo zdivocelou
fretkou) a vzacnosti druhu vSak nelze tyto udaje bez dalSich dikazt akceptovat. Nejhojnéjsi
psovitou Selmou je liska obecna (Vulpes vulpes). Jde o druh natolik béZny a plasticky co do
stanovistnich a potravnich narokl, ze se sni skutecné setkavame vSude. Zoogeograficky
zajimavéjsi je psik myvalovity (Nyctereutes procyonoides) pochazejici z Dalného vychodu.
Ve 30. letech 20. stoleti byl vysazen v evropské ¢asti Ruska a odtud postupné osidluje velkou
&ast Evropy. V CR se poprvé objevil v 50. letech a béhem relativné kratké doby se usadil na
vétsin€ izemi, v poslednich letech je na populacnim vzestupu. Ani na Kftivoklatsku neni
nezndmym druhem, zhruba 40 udajii (sice pfevazné z dotaznikli, avSak Casto s odkazy na
konkrétni zastiely ¢i pozorovani) pokryva celou oblast, prevazuji vsak lokality z okrajovych
regioni mimo souvislé plochy lest. Prvni zprdva pochédzi zr. 1963 (Nizbor), ale neni
vylouceno, ze se tyka jedince, ktery utekl ze zajeti, masivnéj$i nartist pozorovani je patrny az
od druhé poloviny 80. let. Na rozdil od norka amerického se ptitomnost psika na nasem tzemi
nijak vyrazné negativné neprojevuje. Vlk obecny (Canis lupus) byl v minulosti soucasti
kiivoklatské fauny, v literatufe je podchycena fada dobovych zprav o ulovcich at’ jiz na
konkrétnich lokalitdch (napt. Chynava 1692, Mald Bukova 1695, Svatd 1721, Karlova Ves
1736 a Ptisednice 1740), nebo obecné na panstvi Kiivoklat ¢i Kfivoklatsku (1548 — 7 ex.,
1690 — 6 ex.). Nejednota ovsem panuje v letopoctu posledniho zastrelu, podle rtiznych zdroji
k nému doslo v letech 1724-1726, ¢i dokonce az 1801. Dodejme jesté, Ze v bieznu 1988 byl
u Svinafova na Rakovnicku zastfelen vlk, ktery utekl svému chovateli. U medvéda hnédého
na panstvi Zbiroh, piedchozi zastfely jsou popisovany z Hudlic a Bél¢e (1692). Obdobné je
zfejm& jasno 1 v pfipadé posledniho vyskytu rysa ostrovida (Lynx lynx) z ptvodni Ceské
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populace, nebot’ fada prament uvadi shodné datum 17. ledna 1695. Znova se rys objevil po
témet tfech stoletich — v cervnu 1991 byl pozorovan na severozapadé Kiivoklatska (Slabce —
P. Stépanek, in lit.). S nejvétsi pravdépodobnosti §lo o migrujiciho jedince z obnovené
populace v PoSumavi. Obdobna situace se opakovala v letech 2002-2003, kdy byl rys
pozorovan v okoli Bél¢e, Nového Jachymova a Broum, na ptelomu let 2010-2011 pak byla
hlasena pozorovani v oblasti Broum a Skryji. Jde o kratkodobé epizody, které se mohou
v budoucnu opakovat, zatim vSak nic nenasvédCuje tomu, Ze by se rys na Kiivoklatsku
momentalné zdrzoval trvaleji. Charakter krajiny a prostfedi této oblasti (pahorkatina az
vrchovina, listnaté lesy) dobie odpovidaji narokiim kocky divoké (Felis silvestris), a tak zde
mohla byt druhem piivodné pomérné hojnym; tomu by nasvédcoval udaj o uloveni 40 kust
vroce 1737. Casové vymezeni zaniku pivodni populace je oviem téméf nemozné (idajné
posledni jedinec vr. 1780 u Bélce), nebot’ podle dochovanych zprav byla i v minulosti na
Kiivoklatsku ¢asto chovana v zajeti (moznost iniku) ¢i dokonce vypousténa do volnosti za
ucelem ziskani zajimavych trofeji (napt. z let 1811-1821 je hlaseno z Kiivoklatska 13 ulovkda,
dalsi pak jesté¢ z r. 1914 v okoli Nizboru). Pokud by se nékdy v budoucnu uvazovalo
o ptipadné reintrodukci (repatriaci) koc¢ky divoké u nds, pak z hlediska charakteru prostredi
by Kiivoklatsko bezpochyby bylo jednou z nejvhodnéjSich oblasti. Zatim spiSe exotickou
polozkou na seznamu zjisténych druhii savct je myval severni (Procyon lotor), jehoz kadaver
byl 18. srpna 2006 nalezen na silnici pobliz Hyskova (doklad ulozen v Muzeu Ceského krasu
v Berouné). Z ojedinélého ndlezu nelze Cinit zatim zaddné zavéry, miiZe jit o jedince, ktery
utekl ze zajeti, nicmén¢ do budoucna nelze Castéjsi vyskyt myvala vyloucit vzhledem k jeho
nyn¢j$imu expanznimu §ifeni na naSem uzemi.

Literatura: Andéra & Hanzal (1996), Andéra & Cerveny (2009b), Andreska (1962), Andreska &
Andreskova (1993), Fischer et al. (2009), Hellich (1924), Hurka (1981, 1982), Kokes (1988), Lanka
(1989), Leiska (1977), Ministr (1969), Moulis (2007), Nechleba (1934, 1935), Nesvadbova (1984),
Novak & Tlapak (1975), Palivec (1981), Polednik et al. (2007a), Smaha (1991, 1996), Tichy (1997),
Tykac (1934).

Sudokopytnici (Artiodactyla)

Celkova bilance sudokopytnikii Kiivoklatska zahrnuje 8 druhd, znichz 6 druht ze 3
Zeledi (prasatoviti, jelenoviti a turoviti) se vyskytuje trvale (67 % fauny sudokopytnikii CR), 2
dal$i druhy se objevily v neddvné minulosti a v soucasnosti nema jejich vyskyt pokra¢ovani
(los evropsky, paovce hiivnata).

Ze sudokopytnikll jsou nejbéznéjSimi a Siroce rozSifenymi druhy prase divoké (Sus
scrofa), srnec obecny (Caprolus capreolus) 1 jelen lesni (Cervus elaphus), nebot’ Ktivoklatsko
je jednou znaSich tradinich oblasti chovu jeleni zvéte. V posledni dobé ptfindsi nemalé
problémy pokracujici Sifeni volné zijicich populaci vychodoasijského siky (Cervus nippon).
Jako trofejova zvétr byl zpocatku chovan pouze v oboridch, ale zanikem nékterych znich
(napt. Man¢tinsko) ¢i tinikem ze stavajicich oplocenych chovii (napt. Lanska obora) vzniklo
zpocatku nekolik oddélenych populaci, které se v souc¢asné dob¢ spojuji v jednolitéjsi osidleni
(napf. splynuti zapadoceské a kiivoklatské populace). Problém spociva v tom, Ze sika se muze
plodné kiizit s jelenem lesnim, coz pfinasi riziko znehodnoceni genofondu ptivodniho druhu.
U dalsiho neptvodniho druhu — danka evropského (Dama dama) — podobné nebezpeci
nehrozi. Jeho vyskyt viceméné zahrnuje vSechny lesnaté partie Ktivokatska. Stdda muflona
(Ovis aries musimon) se zdrzuji jak v centralnich oblastech, tak 1 v okrajovych uzemich.
Pocatky vyskytu (vypousténi) druhu se datuji do 30. let 20. stoleti (polesi Koufimec). Zcela
vyjimecnym navstévnikem Kiivoklatska je los evropsky (Alces alces), v literatuie je
podchyceno pozorovani migrujicitho kusu vr. 1989 v okoli Lan. V letech 1998-1999 se na
zapad¢ tizemi epizodné objevily i paovce hiivnaté (Admmotragus lervia). Zpocatku byl vyskyt
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na lokalitach Raéice, Ujezd nad Zbeénem, Ostrovec, Skryje, Jable¢no a Zvikovec spojovan
s populaci, kterd vznikla na Plzeiisku po tniku stdda paovci z plzeniské zoo, avsak posléze se
ukazalo, ze Slo o zvifata pochézejici z nedostatecné zajiSténé obory pobliz Liblina. Pro
uplnost vyctu jesté pripomenime, ze v historickych dobach udajné probéhly na Kiivoklatsku
pokusy s vysazenim kozorozce horského (Capra ibex) v 60. letech 16. stoleti (Tyfovskeé
skaly) a kamzika horského (Rupicapra rupicapra) v 16. a 18. stoleti. V oborovém chovu se
kolem r. 1900 nakratko objevil jelen wapiti vychodni (Cervus canadensis). Podrobny
publikovany ptehled o historii chovu zvéfe v Lanské obote vSak bohuzel chybi.

Literatura: Andera (1977), Andéra & Hanzal (1995), Andéra & Cerveny (2009a), Andreska &
Andreskova (1993), Dyk (1939), Hellich (1924), Hurka (1981), Smaha (1991, 1996), Vaclavova &
And¢ra (2007).

Shrnuti a zavéry

Celkova bilance druhové diverzity az dosud zaznamenanych savcl na
Kiivoklatsku od historickych dob do pfitomnosti zahrnuje 70 druhti, z ¢ehoz
v souCasnosti se ve sledovaném uzemi trvale, nepravidelné ¢i vyslovené
epizodné vyskytuje 62 druhii. Seznam vyhubenych ¢i vymizelych druhd ma 8
polozek, kromé& velkych ¢i sttednich Selem (Canis lupus, Ursus arctos, Felis
silvestris) vymizel béhem poslednich zhruba 80 let z Ktivoklatska i jeden druh
letount (Rhinolophus hipposideros), dva druhy hlodavch (Spermophilus citellus,
Cricetus cricetus) a jeden zastupce tadu zajict (Oryctolagus cuniculus). Paovce
hiivnata (Ammotragus lervia) se epizodné vyskytovala v 90. letech 20. stoleti.
Cisté teoreticky by bylo mozné k vyhubenym formam pfipoditat i plcha
zahradniho (Eliomys quercinus), norka evropského (Mustela lutreola), zubra
(Bison bonasus) a pratura (Bos primigenius), avSak o téchto druzich nejsou
v dobovych pramenech zZadné konkrétni zminky, a tak bude lepsi je do celkové
bilance nezahrnovat. Do budoucna lze teoreticky predpokladat mozné rozsiteni
druhového spektra o nékteré dalsi druhy, pfinejmensim o bélozubku bélobtichou
(Crocidura leucodon). V soucasné dob& prochazi na nasem uzemi vyraznou
expanzi; zatim nejbliz8i lokality se nachdzeji na severnim okraji Plzné ve
vzdalenosti 40-50 km od zapadnich hranic Ktivoklatska (Andéra 2010).

Stavajici druhové spektrum zahrnuje druhy riizného geografického ptivodu,
pétina aZz Sestina piipadd na formy v evropské fauné neplvodni. Vedle
synantropnich hlodavct (Mus musculus, Rattus norvegicus, R. rattus) jde o dalsi
dva hlodavce (Ondatra zibethicus, Myocastor coypus), tfti druhy Selem
(Neovison vison, Nyctereutes procyonoides, Procyon lotor) a ti1 druhy
sudokopytniktt (Cervus nippon, Dama dama, Ovis musimon). Zbyvajicich 51
ptivodnich druhti ptfedstavuje razné ekologické typy od eurytopnich forem
s malo vyhranénymi naroky na stanovisté (napi. Sorex araneus, S. minutus,
Talpa europaea, Plecotus auritus, Apodemus sylvaticus, Martes foina, Vulpes
vulpes, Lepus europaeus, Capreolus capreolus, Sus scrofa) po druhy preferujici
vice ¢1 méné urcCité typy prostiedi pocinaje lesnimi porosty (napt. Myotis
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mystacinus, M. brandtii a M. alcathoe, M. bechsteinii, Nyctalus leisleri,
Barbastella barbastellus, Sciurus vulgaris, Myodes glareolus, Apodemus
flavicollis, Glis glis, Muscardinus avellanarius, Martes foina, Meles meles, Lynx
lynx, Cervus elaphus), moktady a biehové partie vodnich tokii a nadrzi (Neomys
fodiens, N. anomalus, Myotis daubentonii, Myotis nattereri, Nyctalus notula,
Arvicola amphibius, Microtus agrestis, M. subterraneus, Micromys minutus,
Mustela erminea a Lutra lutra), otevienou kulturni (zemédélskou) krajinu (napf.
Microtus arvalis, Mustela nivalis, M. putorius) ¢i stanovisté spiSe synantropniho
charakteru (Crocidura suaveolens, FErinaceus europaeus, Myotis myotis,
Eptesicus serotinus a Plecotus austriacus). Tato rozmanitost savCéi fauny
Kiivoklatska pln€ odpovida diverzité krajiny celé¢ oblasti (zalesnéné centralni
partie piechazeji do kulturni krajiny v okrajovych tuzemich, ti¢ni koridor
Berounky s Cetnymi pfitoky a rizné typy stojatych vod od mensich rybnikd po
vodni nadrz Kli¢ava) a tim nijak nevybocuje zpomérli znamych v jinych,
geomorfologicky podobnych regionech CR (Brdska vrchovina, nékteré partie
Ceskomoravské vrchoviny, Svitavskd pahorkatina aj.). V tuto chvili neni ve
fauné savcl druh, ktery by bylo mozné oznacit za jednoznacné typicky pro
danou oblast. Ekologickou rozmanitost savéi fauny Kiivoklatska asi nejlépe
dokumentuje chiropterofauna, v niz vedle teplomilnych druhii (napt. Myotis
emarginatus, Plecotus austriacus) nalézame zastupce relativné chladnomilné
lesni fauny (napt. Barbastella barbastellus, Eptesicus nilssonii). V této sou-
vislosti bude do budoucna jisté zajimavé zaméfit pozornost na dlouhodobé
a pravidelné sledovani letounti v kanonovitém tudoli Berounky, u kterého se
nabizi moznost tahové cesty, tak jako v ptfipadé Dyje v NP Podyji (Reiter
2001)).

Pro pochopeni charakteru sav¢i fauny Kiivoklatska ma urcitou vypovédni
hodnotu 1 skute¢nost, ze zde nebyl prokazan vyskyt rejska horského (Sorex
alpinus) ptesto, ze lesnaté (listnaté) prostfedi s cetnymi vodoteCemi v chladnych
(inverznich) udolich jeho stanoviStnim narokiim odpovida. Nelze ovSem
vyloucit, ze jista svébytnost kiivoklatské savEéi fauny (zejména drobnych savceit)
existuje ve strukturalnich parametrech cendz na jednotlivych typech stanovist,
pro takové hodnoceni vSak dosud nesystematické vyzkumy oblasti neposkytuji
dostatek objektivné srovnatelnych dat.

Hodnotime-li soucasnou faunu savcti Ktivoklatska z pohledu ochranarského
managementu, pak s vyjimkou vydry ftiéni (Lutra lutra) a ptipadné rysa
ostrovida (Lynx Iynx), které miize ohroZovat nezédkonny lov, zZadny dals§i druh
nevyzaduje specialni opatieni. U drobnych zemnich savct i letount je stézejni
zachovani co nejpfirozencjSiho charakteru stanovist. U netopyrG piinasi
pozitivni vysledky ochrana tradi¢nich podzemnich zimovist' (Stol), u lesnich
druhti 1ze zvlasté v mladSich porostech s nedostatkem pfirozenych dutin zvysit
nabidku Ukrytd netopyfimi budkami. Efektivnéjsi a pro celkovou faunu
piinosné¢j$i by piinesla zména ptistupu k hospodateni v lesich, a to pfedev§im
ponechavanim starych a doupnych stroml v porostech za souc¢asného omezeni
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holosecnych téZeb. Soucasti managementu by méla byt opatfeni sméfujici
k utlumeni expanze norka amerického, uplna eradikace druhu je vzhledem
k jeho vitalité a adaptabilité krajné nepravdépodobna.

Po legislativni strance patii neceld polovina souc¢asného druhového spektra
savcll Kiivoklatska mezi zvlasté¢ chranéné druhy. Vedle 18 druhli netopyra
(Myotis myotis, M. emarginatus a Barbastella barbastellus — kriticky ohroZené,
ostatni druhy siln€ ohrozené) se jedna o 4 siln¢ ohrozené druhy (Castor fiber,
Lutra lutra, Lynx lynx a Alces alces) a 2 ohrozené druhy (Sciurus vulgaris, Glis
glis). V Cerveném seznamu savctl CR je uvedeno 13 druhii (Andéra & Cerveny
2003b): ohrozeny (EN) — Lynx lynx, Alces alces; zranitelny (VU) — Myotis
myotis, M. emarginatus, Lutra lutra; témét ohrozeny (NT) — Lepus europaeus,
nevyhodnoceny (NE) — Sciurus vulgarit; taxon, o némz nejsou dostatecné udaje
(DD) — Myotis bechsteinii, Vespertilio murinus, Nyctalus leisleri, Pipistrellus
nathusii, Glis glis a Mustela putorius.
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